Landschafrs-Schutzverein YorGebirge EY.

LSV, Zentwinkelsweg 7, 53332 Bornheim Bornheim, 25.02.2018

Weitere Informationen zu unse-
ren Aktivitaten finden Sie unter
www.lIsv-vorgebirge.de

An die

Bezirksregierung Arnsberg

Abteilung 6 Bergbau und Energie in NRW
Goebenstralde 25

44135 Dortmund

SIBELCO DEUTSCHLAND GmbH, Tontagebau Schenkenbusch: Az 61.05.2-2007-4

Rahmenbetriebsplan gem. § 52 Abs. 2a Bundesberggesetz (BbergG) fiir die Er-
weiterung des Tontagebaus ,,.Schenkenbusch® in der Gemeinde Alfter, Gemar-

kung Witterschlick, Flur 29 und 30

Sehr geehrter Herr Waerder,

wir senden lhnen hiermit unsere Stellungnahme zum oben angezeigten Vorhaben
(Ihr Schreiben vom 01.12.2017). Beachten Sie bitte auch den beigefugten Anhang

,Karten 1 -8)“.
Mit freundlichem Gruf}

o

(Dr. Michael yna)

Gegriindet 1975 als ,Blrgerinitiative gegen den Quarzabbau!”

Umweltschutz-Preistrager der Stadt Bornheim (1986/2006) und des Rhein-Sieg-Kreises (1997)

Mitglied im Rheinischen Verein fiir Denkmalpflege und Landschaftsschutz e.V. und
in der Landesgemeinschaft Naturschutz und Umwelt NRW (LNU) e.V.

Landschaftsschutzverein Vorgebirge e.V. - LSV - Vorstand: Dr. Michael Pacyna (Vors.)
53332 Bornheim - Brenig, Zentwinkelsweg 7 Norbert Brauner (stv. Vorsitzender)
Volksbank KéIn Bonn eG, BIC : GENODED1BRS Klaus Benninghaus (Geschéftsfihrer)

IBAN : DE78 380 601 860 211 122 021 Luise Breuer (Kasse)

& 02222 - 59 06
B 02222 - 64 146
& 02222 - 16 97
& 02222 - 37 47
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Der Antrag des Unternehmens SIBELCO weist erhebliche Mangel auf und ist so nicht
genehmigungsfahig. Die Grinde flr unsere Bedenken und Anregungen haben wir im
Folgenden aufgelistet. In den zitierten Passagen (kursiv) haben wir abweichend vom
Original die uns wichtig erscheinenden Abschnitte rot markiert.

Wir danken unserem Berater, dem Alfterer Geologen Dr. Michael Veerhoff, flir seine
sachkundigen Hinweise und Ausarbeitungen.

Begriindung und Anregungen:

1. Schutzgut Boden

1.1 Kritikwirdige Grundaussagen des Antragstellers:

e Die SIBELCO Deutschland GmbH fihrt zum Schutzgut Boden in ihrem Antrag
zur Erweiterung des Rahmenbetriebsplan 2017 fir den Tontagebau ,,Schenken-
busch® (vgl. Anhang: 1 Karte Lageplan Norderweiterung) im ,Kap. 2.2 (S.7) Bo-
den“aus:

JAufgrund der regionalen und (berregionalen weiten Verbreitung dieser Béden
(vgl._.Anhang: 2 Bodentypenkarte), ist, nach Erkenntnissen der Umweltvertrag-
lichkeitsstudie zur Abschétzung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden,
siehe Anhang A, mit keinem unwiederbringlichen oder schwerwiegendem Verlust
dieses Gutes durch die Abbauarbeiten zu rechnen ...

Zusammenfassend fihrt das Gutachten, bezugnehmend auf den Faktor Boden,
keine Grinde an, die einer Norderweiterung entgegenstehen.”

¢ In der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) zur Abschatzung der Auswirkungen
auf das Schutzgut Boden (Tillmanns und Partner 2017), auf die sich SIBELCO
bezieht (siehe oben), wird in ,Kap. 7 Bewertung der Béden als Archiv der Natur-
und Kulturgeschichte“(S. 7) ausgeflhrt:

,Die Pseudogleye und die Parabraunerden sind (berregional nicht nur in Norad-
rhein-Westfalen, sondern in ganz Deutschland verbreitet und nach Roth &
Schneider (1997) nicht als sehr seltene Bbden einzustufen. Da zudem der gréBte
Teil der Kottenforster Platte aus Pseudogleyen sowie der Nordostrand des Ville-
riickens aus Parabraunerden besteht, wiirde die Abgrabungserweiterung nicht zu
einem unwiederbringlichen Verlust von Béden aufgrund ihrer Seltenheit flihren ...
Die Bodenformengesellschaft im Erweiterungsbereich kann daher nicht aufgrund
des Seltenheitsgrades des Ausgangsgesteins als besonders schutzwlirdig ange-
sehen werden.”

1.2: Kritische Bewertung der Darstellung des Antragstellers:

Entscheidend hinsichtlich des Schutzgutes Boden im Sinne des BBodSchG ist nicht der
Seltenheitsgrad der Béden, sondern der Grad der Bodenfruchtbarkeit.

,Bo6den mit hoher Bodenfruchtbarkeit stellen Vorrangflachen flr die Landwirtschaft dar,
die so weit wie méglich vor Nutzungsédnderungen, insbesondere vor Bodenversiegelun-
gen oder -abtrag zu schitzen sind” (MUNLV 2007 s.u.).

54 % der Flache im Erweiterungsgebiet (ca. 9,3 ha) weisen solche schiitzenswerten
Boéden auf. SIBELCO suggeriert, die Parabraunerde-Flachen seien aufgrund ihres ge-
ringen Seltenheitsgrades des Ausgangsgesteins und wegen ihrer Flachenhéufigkeit in
NRW und im Regierungsbezirk als wenig schitzenswert anzusehen.

In allen offiziellen Kartenwerken werden dagegen Béden mit besonderen Bodenfunktio-
nen und hoher Bodenfruchtbarkeit im Hinblick auf die landwirtschaftliche Nutzung als
besonders schitzenswert eingestuft (vgl. Anhang: 3 Karte Schutzwirdige Bdéden). Die
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Flachenhaufigkeit spielt bei dieser Einstufung keine Rolle. Das Ausgangsgestein ist im
dbrigen Léss, aus dem sich Parabraunerde entwickelte. Das von SIBELCO beauftragte
Geologen-Biro verwechselt hier Boden-Ausgangsmaterial (L6ss) mit dem Bodentyp
(Parabraunerde).

1.2.1 Vorgaben auf Landesebene:

Die Vorgaben auf Landesebene sind eindeutig (vgl. ,Schutzwiirdige Bdden in Nord-
rhein-Westfalen*, Ministerium fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbrau-
cherschutz NRW, Referat Bodenschutz, Altlasten, Deponien, Disseldorf, Januar 2007,
S.26f.):

,Die natlrlichen Lebensgrundlagen (Luft, Wasser, Boden, Pflanzen- und Tier-
welt) sind zu schiitzen. Fir die sparsame und schonende Inanspruchnahme der
Naturgditer ist zu sorgen” (Landesentwicklungsprogramm NRW - § 2 LEPro).

Die Sicherung des Freiraums ,dient dariiber hinaus ... dem Schutz des Bodens
und seiner Lebensraum-, Regulations- und Produktionsfunktionen” (Landesent-
wicklungsplan NRW - Abs. B). ,Bdden mit hoher Bodenfruchtbarkeit erftillen eine
Doppelfunktion: Zum einen sind sie ein bevorzugter Lebensraum fiir Pflanzen.
Zum anderen zeichnen sie sich durch gute land- und forstwirtschaftliche Nut-
zungsmodglichkeiten aus. Zusétzlich weisen Bdden mit einer hohen Bodenfrucht-
barkeit eine hohe Regelungs- und Pufferfunktion auf. Die Bewertung der nattirli-
chen Bodenfruchtbarkeit erfolgt auf Basis bodenphysikalischer Kennwerte und
der Wasserverhéltnisse. Diese Auswertung kann grolBmafstébig durch den Ver-
gleich mit den Wertzahlen der Bodenschétzung konkretisiert und abgesichert
werden. B6den mit hoher Bodenfruchtbarkeit stellen Vorrangflachen fir die Land-
wirtschaft dar, die so weit wie méglich vor Nutzungséanderungen, insbesondere
vor Bodenversiegelungen und -abtrag zu schitzen sind.*”

Im Regierungsbezirk Disseldorf wurden mehrere Hundert Hektar durch ,,Begren-
zung der Bereiche fiir die Sicherung und den Abbau oberfldchennaher Boden-
schétze im Rahmen der Umweltpriifung zur Anderung des Regionalplan®ausge-
schlossen. Ausschlussgriinde waren u.a. bei NeuerschlieBung von Abbaugebie-
ten ,schutzwdrdige, sehr schutzwliirdige und besonders schutzwlirdige Béden*
und bei Erweiterungen von Abbaugebieten ,besonders schutzwiirdiger Béden*
(,Rohstoffsicherung im RegBez Diisseldorf”, BEW-Forum Altlasten/Bodenschutz,
23.—24.09.2009, Duisburg, Dr. Norbert Feldwisch).

1.2.2 Bewertung der Ertragsfahigkeit:

Acker- oder Griinlandzahl Bewertung der Ertragsfihigkeit Wertklasse
=75 sehr hoch 5
61-75 hoch 4
41-60 mittel 3
28-40 gering 2
<28 sehr gering 1

Das Schutzgut Boden in der Planung: Bewertung natlrlicher Bodenfunktionen und Umsetzung in Planungs-
und Genehmigungsverfahren, S. 18 Tabelle I/5, Bayerisches Geologisches Landesamt, Miinchen 2003

vgl. auch die entsprechende Tabelle von Roth, W. & Schneider, S. (1997): Schutzgut Boden in Um-
weltvertraglichkeitsstudien fiir Abgrabungen - Grundlagen und Ansétze einer Bewertung. Skriptum, H.2,
auf deren Ausfiihrungen sich die Umweltvertraglichkeitsstudie im Antrag der SIBELCO bezieht
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Bei Ackerzahlen von mehr als 60 Punkten, wie sie auf mehr als der Halfte der
Flache der geplanten Norderweiterung ermittelt wurden (TIM online Kataster),
gelten Béden als besonders fruchtbar (vgl. Anhang: 4 Karte Wertzahlen der Bo-
denschatzung).

1.2.3 Vorbelastungen:

Im ,Kap. 10 Vorbelastung“des Antrags der SIBELCO (S. 8) werden keine Nachweise
bzw. Untersuchungen hinsichtlich physikalischer Vorbelastung erbracht, sondern ledig-
lich MutmaBungen geauBert: Die Annahme, eine lange landwirtschaftliche Nutzung
fuhre zu einer deutlichen physikalischen Vorbelastung, wird nicht belegt und ist daher
nicht nachvoliziehbar.

1.2.4 Rekultivierung:

In ,Kap. 11 Eignung fir Rekultivierungszwecke“fihrt SIBELCO auf S. 8 f. aus:
,Ein Einbau der Materialien zur naturnahen Rekultivierung ist fir alle Béden méglich.“

Eine vollstéandige Verfillung des Abbauhohlraums ist auszuschlieBen. Es ist sehr frag-
wirdig bzw. technisch und wirtschaftlich unmdglich, bei voéllig verandertem Relief durch
RekultivierungsmaBnahmen die urspringlichen Bodenfunktionen, insbesondere eine
Staunassebildung oder den Aufbau einer Parabraunerde, wieder herzustellen. Die Be-
hauptung, eine naturnahe Rekultivierung sei moéglich, ist daher falsch.

2. Geologie der Lagerstatte

2.1 Generelle Kritikpunkte:

e Die Angaben zur Geologie, den Lagerungsverhaltnissen und der Tektonik
sind sehr ungenau und oberflachlich.

e Es gibt keine Angaben zu den Bohrprofilen.

e Die Profilschnitte sind sehr schematisch, z.T. ohne Langenangaben.

2.2 : Hinweise auf grundlegende Defizite:

e Die Machtigkeitsangaben des Geologischen Dienstes NRW (GD), Krefeld in
den Geoviewer Karten ,Lagerstattenméchtigkeit” GD-Karten weisen teilweise
kein Ton/Schluff-Vorkommen bzw. Ton/Schluff-Machtigkeiten von lediglich
unter 2,5 m auf (vgl. Anhang: 5 Karte Ton/Schluff Machtigkeiten). Es ist frag-
lich, ob in diesem Bereich Uberhaupt abbauwtrdige Tonschichten vorhanden
sind. Entweder sind die Angaben vom Antragsteller falsch oder die Karten
des Geologischen Dienstes NRW! Dieser Widerspruch sollte dringend ge-
klart werden.

e Die Profilschnitte erstrecken sich auffalliger Weise nicht in den nérdlichen
Teil der Erweiterungsflache (ca. 55.000 m2) (vgl. Anhang: 6 Karte Nord-Siid-
Profilschnitte und 7 West-Ost-Profilschnitte).

e Esfinden sich im Antrag von SIBELCO keine geologischen und lagerstat-
tenkundlichen Angaben zum nérdlichen Teil der Erweiterungsflache.

e Laut GD liegen keine Bohrungen im nérdlichen Teil der Erweiterung vor (vgl.
Anhang: 8 Karte Bohrungen).

e Der lagerstattenkundliche Teil im Antrag misste deshalb dringend tiberar-
beitet und vervollstandigt werden.
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e Interessant ist ferner folgende von SIBELCO auf S. 7 im Antrag , Erweiterung
Rahmenbetriebsplan 2017 fir den Tontagebau Schenkenbusch*zu findende
Aussage:

,Die tonige Schichtenfolge besteht aus unterschiedlichen Einzeltonen, die im
Abbau selektiv gewonnen werden. In den Tonschichten vorhandene Zwi-
schenmittel und der friihere Abbau unter Tage (Reifenschéchte) flhren zu ei-
ner Reduzierung der gewinnbaren Tonmenge. Im Liegenden der Schichten-
folge stehen weitere Tone an”(Anmerkung: laut SIBELCO von mehr als 100 m
Méachtigkeit!), deren wirtschaftliche Verwertbarkeit geprtift wird. Sollte eine
wirtschaftliche Verwertung méglich sein, wird Sibelco den Abbau des anste-
henden Tones, im Sinne eine fldichenschonenden und nachhaltigen Rohstoff-
abbaus, beantragen.”

Dies wirft die Frage auf, warum nicht auf die Erweiterung des Tontage-
baus verzichtet wird und stattdessen der Ton im Liegenden des beste-
henden Tagebaus gewonnen wird.

e Werden allerdings weitere Tonschichten von erheblicher M&chtigkeit unterhalb
der bisher geplanten Abbausohle gewonnen, sind alle vorgelegten Rekultivie-
rungsszenarien obsolet.

3. Hydrologie

Durch den Tagebau entsteht ein Vorfluter, der zur Folge hat, dass das oberflachennahe
Sickerwasser (Hangzugwasser) nicht mehr nach Norden abflie3t. Herr Dr. Mager vom
Naturhof Wolfsberg bestatigt, das am Oberhang nérdlich der geplanten Abbauerweite-
rung zahlreiche kleine, periodisch aktive Hangquellen vorhanden sind, die aus dem
Hangzugwasser gespeist werden. Der Tagebau wird unweigerlich diese fir die landwirt-
schaftliche Nutzung wichtige Hangquellen versiegen lassen.

4. Stellungnahme der Gemeinde Alfter

Der Landschafts-Schutzverein Vorgebirge (LSV) e.V. unterstitzt die Stellungnahme
der Gemeinde Alfter zur Erweiterung des Tontagbaus ,Schenkenbusch* in vollem Um-
fang, verzichtet aber aus arbeitsbkonomischen Griinden darauf, die Argumente der
Kommune im Einzelnen zu wiederholen.

Anhang ,.Karten*: . Karte Lageplan Norderweiterung

. Bodentypenkarte

. Karte Schutzwtirdige Béden

. Karte Wertzahlen der Bodenschéatzung
. Karte Ton/Schluff Machtigkeiten

. Karte Nord-Sid-Profilschnitte

. Karte West-Ost-Profilschnitte

. Karte Bohrungen

ONOO PR WN o



1 Karte Lageplan Norderweiterung

Flache Norderweiter

Tagebau Schenkenbusch: 180 200 m?
Landwirtschaftliche Nutzflache: 173 000 m?
davon Parabraunerde 93000 m?2=54 %

Pseudogley 80 000 m?* =46 %



S32

Typischer Pseudogley, vereinzelt mit Braunlehm-
Relikten

3-9 dm lehmiger Schluff, zum Teil kiesig
und schluffiger Lehm, zum Teil kiesig

LoR

dber
Kies
stellenweise lehmiger Sand
stellenweise Sand
alternativ
vereinzelt lehmiger Ton

Terrassenablagerung
(Altpleistozan)

80.000 m? 832

2 Bodentypenkarte

L34

Typische Parabraunerde

10-20 dm lehmiger Schluff, vereinzelt schwach
steinig

und schluffiger Lehm, vereinzelt schwach
steinig

LoR

(Jungpleistozan)

alternativ

zum Teil Solifluktionsbildung

(Jungpleistozan bis Holozan)
ber ...l

Festgestein

93.000 m* L34



Bodentpen Infos Bodenkundliche Aufnahme/Bodenkarte GD
https://www.geoportal.nrw/ geoviewer

Bodeneinheit L5308 L 341

analoge Kennung der Bodeneinheit La2

auf der gedruckten Kare

Grundwasser 0 dm Stufe 0
Stauwasser — Stufe 0
Wertzahlen der Bodenschatzung 50 bis 75 hoch

besonders schuttwuerdige fruchtbare Boeden (Regelungs-

Schutzwiirdigkeit der Baden und Pufferfunktion / natuerliche Bodenfruchtbarkeit)

Erodierbarkeit im Oberboden 0,52 sehrhach
Wassemnversorgung von Kulturpflanzen sehr hohe nutzbare Feldkapazitat
Durchwurzelungstiefe (die Bezugstiefe) 11 dm sehr hoch
nutzbare Feldkapazitat (ber die Bezugstiefs 235 mm sehr hoch
Eeldkapazitat (ber die Bezugstiefe 400 mm hoch
Luftkaparitat Gber die Bezugstiefe 88 mm gering
Kationenaustauschkapazitat (ber die Bezugstiefe 221 mol+/m? hoch
gesattigte Wasserleitfahigkeit Ober die Bezugstiefe 45 cmid hoch
kapillare Aufstiegsrate in den Bezugsraum 0 mmid ohne
Grenzflurabstand 19 dm sehr hoch
Versickerungseignung im 2-Meter-Raum bedingt geeignet
Okologische Feuchtestufe {iber die Bezugstiefe sehrfrisch
Gesamffilterfahigkeit im 2-Meter-Raum mittel

im 1. Meter. mittel grabbar

Grabharksit im 2-Meter-Raum im 2. Meter: nicht oder extrem schwer grabbar

nicht grundnass und nicht staunass

Bodeneinheit L5306 S3215W3
analoge Kennung der Bodeneinheit 532
auf der gedruckien Karte
Grundwasser 0 dm Stufe 0
Stauwasser SW3 Stufe 3
Wertzahlen der Bodenschatzung 35 bis 60 mittel
Schutrwiirdigkeit der Biden nicht bewertet
Erodierbarkeit im Oberboden 0,47 hoch
Wassemnersorgung von Kulturpflanzen hohe nutzbare Feldkapazitat
Durchwurzelungstiefe (die Bezugstiefe) il dm sehrhoch
nutzbare Feldkapazitat (iber die Bezugstiefe 152 mm hoch
Feldkapazitdt iber die Bezugstiefe 266 mm mittel
Luftkapazitat (iber die Bezugstiefe a0 mm gering
Kationenaustauschkapazitit dber die Bezugstiefe 148 maol+/m? mittel
gesattigte Wasserleitfihigkeit (iber die Bezugstiefe 53 cmid hoch
kapillare Aufstiegsrate in den Bezugsraum 0 mmJd ohne
Grenzflurabstand 17 dm sehrhoch
Versickerungseignung im 2-Meter-Raum ungeeignet
Okologische Feuchtestufe iiber die Bezugstiefe wegr;]aseeslfseiﬁcht
Gesamffilterfdhigkeit im 2-Meter-Raum mittel
im 1. Meter: sehr schwer grabbar

Grabbarkeit im 2-Meter-Raum im 2. Meter: sehr schwer grabbar

nicht grundnass und staunass, 1 bis 2




3 Karte Schutszrdige Bdden

Staundssebiden

{Moor- und Anmoor-} Stugrlngl ye sowie (Maar- und Anmaor-) Pseudogleys

mit stay rkerb-s sehr stark: als Badan mit Wacnsel
von Nass- und Tmc!uenphasen

aktuell grundwasser- und staunissefreie, tiefgriindige Sand und Schuttbtiden
Laac raylosem Regosole und Podsole sowie deren Ubergangsboedenty,

ich in n Sanden oder Grobskeletisubsiraten als nimmlmckenﬁ
{nd nihretoffirme Bodan aniickell naban

trockene bis extrem trockene, flachgriindige Felsbaden
nahrstoffarme Syroseme und Ranker sowie carbenathaltige, nanrstoffreiche
i und sehr ig

(sehr) hohe natiirliche Bodenfruchtbarkeit

SE,"- ; @
ig|
- Baden mit mglunal haherﬂndenhucﬁlba:kait . |

] o .
L i (Fu'(er und Speu:her for Wasser und |

Karte 4 Wertzahlen der Bodenschéatzung

DOP 20

keine Legende verfigbar

Wertzahlen der Bodenschatzung
Wertzahlen der Bodenschatzung

[ | =ehr hoch (lUber 73)

[ hoch {55 bis 75)
[ mittel (35 his 55)
[ | gering {18 his 35)
I sehr gering (his 18)
| nicht kartiert
Landesgrenze NRW

B | ondesgrenze MRW



5 Karte Ton/Schluff Machtigkeiten

Verbreitung

mMachtighkeit
WON, BIS [m]
<35
25-5
5-7.5
7.5-10
10-12.5
12,5-15
15-17.5
17.5 - 20
B=0-225
W=25-25
[s-27.5
7.5 -30

=0 -40
[]40-50
50 - 60
.ED-TD
.TD-ED
50 - 50
.::- a0

G?ﬁf}

Vs
.




6 Karte Nord-Sid Profilschnitte

Ausfiihrungen von Tillmanns und Partner
Erweiterung Rahmenbetriebsplan 2017 fiir den Tontagebau ,,Schenkenbusch”
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7 Karte W-E Profilschnitte

Ausfiihrungen von Sibelco Deutschland GmbH
Erweiterung Rahmenbetriebsplan 2017 fiir den Tontagebau ,,Schenkenbusch”

keine Angaben zur Lagerstéattengeologie (Flache ca. 55 000 m?)

Profil 3

0
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8 Karte Bohrungen

Angaben GD Krefeld
aus Geoviewer

Verbreitung 4\

Landesgrenze NRW

I | ondesgrenze MRW

Bohrungen
@ Bohrung ohne Eigentumsyorbehalt

® EBohrung mit Eigentumsvorbehalt

£ >




